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As principais medidas da fala
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1. Objetivos do capitulo

Neste capitulo apresentamos uma primeira andlise de alguns indi-
cadores da estruturagio da fala informal do portugués brasileiro (PB)
representado no corpus C-ORAL-BRASIL. A partir das unidades naturais e
de referéncia da fala espontanea adotadas para a compilagdo do C-ORAL-
-BRASIL! (a saber, os turnos dial6gicos e os enunciados), mostramos como
estas variam em tamanho e complexidade de acordo com a ramificac¢ao
corpus. Além dos dados do proprio C-ORAL-BRASIL, incluimos ainda dados
de outros corpora para uma analise comparativa.

Esta analise enfoca duas dimensdes principais: a primeira concerne a
variagao linguistica resultante do meio fisico-ambiental e do canal através
do qual a lingua € usada (variagdo diamésica), esfera que opde o meio oral
ao meio escrito (Berruto, 1993), enquanto a segunda dimensao comparada
trata da variacao interlinguistica da fala espontanea informal.

No que se refere a variacdo diamésica, nosso objetivo é mostrar as
especificidades da fala informal em relag¢o a escrita, tomando como ponto
de comparacio principal as estratégias lexicais caracteristicas de uma e de
outra. Para esta comparagdo utilizamos principalmente os dados do corpus

' Moneglia (1999, 2011) apresenta de forma clara os argumentos em favor do enunciado

como unidade de referéncia da fala e sua rela¢do com compilagdo de corpora orais.
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NILC/S3o Carlos (Pinheiro; Aluisio, 2003). Trata-se de um corpus de escrita
de acesso livre, disponibilizado pelo projeto AC/DC? (Santos; Sarmento,
2002) da Linguateca® (Santos, 2009).

A comparagcao interlinguistica foi realizada com base nas se¢oes infor-
mais dos corpora de portugués europeu (PE), italiano, espanhol e francés do
projeto C-ORAL-ROM (Cresti; Moneglia, 2005). Com isso, pretendemos in-
cluir o PB na comparagcao das linguas romanicas representadas no C-ORAL-
-ROM realizada por Cresti (2005b). Isso s6 € possivel porque os corpora dos
projetos brasileiro e europeu tém a mesma estrutura e foram compilados
segundo os mesmos critérios fundamentais (veja-se o Capitulo 2).

Apresentamos ainda algumas medidas que permitem observar certos
aspectos da organizagio da fala, sdo eles:

1. aorganizag¢io através da segmentac¢do prosodica, que pode estruturar o
enunciado em uma (enunciado simples) ou mais unidades (enunciado
complexo) (veja-se o Capitulo 3 para uma explica¢gao mais aprofundada
e o Capitulo 4 para os critérios de implementagido e valida¢ao);

2. aocorréncia de estruturas sintaticas complexas, aferidas pela presenca
de um verbo finito no enunciado, e pelo controle de quando este verbo
constitui um nucleo verbal no enunciado;

3. a combinagdo das duas estratégias anteriores, visto que ha a possi-
bilidade de termos enunciados simples com e sem ntcleo verbal e
enunciados complexos com e sem nucleo verbal;

4. a ocorréncia de conjung¢des coordenativas (e e mas) e subordinativas
(que e porque), e sua posi¢ao dentro do enunciado.

2. Uso de verbos e nomes na fala espontanea
e na escrita

Na lingua falada espontanea, a unidade de referéncia ¢ o enunciado,
identificado com base em critérios prosédicos e pragmaticos.* Por outro

* O AC/DC é um projeto que objetiva melhorar o acesso a corpora em lingua portuguesa,

tornando esses recursos acessiveis na rede e disponibilizando uma interface de consulta
<http:/ /www.linguateca.pt/ ACDC/>.

> A Linguateca é um centro de recursos linguisticos para o processamento da lingua portu-

guesa, financiado pelo governo portugués que pode ser acessado em <www.linguateca.pt>.

Um enunciado é a menor unidade linguistica auténoma do ponto de vista pragmatico e é
delimitado no fluxo da fala por fronteiras prosodicas de tipo terminal (veja-se o Capitulo 3
deste volume).
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lado, a unidade de referéncia da escrita ¢ a sentenga.® Percebe-se aqui uma
distin¢ao fundamental no que se refere ao objeto considerado em cada
diamesia. Enquanto na fala a lingua estrutura-se em unidades pragmaticas,
delimitadas pela entonac¢ao, na escrita a lingua organiza-se em unidades
sintaticas, delimitadas pela pontuagio.

Derivam dai estratégias muito distintas de estruturacao linguistica,
originando diferengas que apenas come¢amos a investigar em maior de-
talhe. Conforme indica Cresti (2005b), a organiza¢ao no nivel lexical da
lingua falada ¢ diferente daquela da lingua escrita. Na fala de modo geral, a
propor¢ao de verbos ¢ maior do que a de nomes, uma tendéncia contraria
a da escrita, na qual nomes sdo mais frequentes do que verbos.

Apresentamos aqui uma primeira andlise, na qual observamos as
particularidades quanto ao uso de verbos e nomes, na fala e na escrita. A
titulo de ilustracao, vejam-se os resultados obtidos a partir do Corpus do
Portugués® (Davies; Ferreira, 2006), no que se refere a distribui¢ao de nomes
e verbos na fala e na escrita (Tabela 1). Este € um corpus do portugués que
conta com cerca de 45 milhes de palavras. Trata-se de um corpus balan-
ceado, porém nele estdo incluidos os dados do PE em conjunto com o PB,
e dados diacronicos (a partir de 1.300) juntamente com dados sincronicos
de ambos os paises.

Tabela 1
Frequéncia de verbos e nomes nas se¢des escrita e falada do Corpus do Portugués

Sec¢do do

Escrita/

Escrita/

Escrita/

. . . Fala
corpus Académico Jornalistico Fic¢do
Tamanho
5.754.506 6.488.917 5.937.484 2.083.296

(palavras)
Frequéncia

q 694.469 12% 875.016 13% 1.107.567 19% 409.896  20%
de verbos
Frequéncia

q 1.510.299 26% 1.555.535 24% 1.323.628 22% 406.059 19%
de nomes
Total de verbos

2.204.768  38% 2.430.551 37% 2.431.195 41% 815.955 39%

€ nomes

Fonte: Davies; Ferreira, 2006.

5

6

gues.org/>.

Para uma discussdo sobre os conceitos de enunciado e sentenca, veja-se Cresti (2001).
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Os dados extraidos do Corpus do Portugués mostram parcialmente
a tendéncia indicada por Cresti (2005b) e ja observada por outros pesqui-
sadores para a lingua inglesa (Biber et al., 1999). Na escrita dos géneros
académico e jornalistico, percebe-se uma concentra¢do muito maior de
nomes do que de verbos; contudo, na se¢do do género ficcao nota-se
uma distribui¢do mais equitativa entre nomes e verbos.” De modo geral,
os dados de escrita apresentam cerca de 15% de verbos e 24% de nomes
(somando-se todas as se¢Oes escritas), enquanto a fala conta com um certo
equilibrio entre verbos (20%) e nomes (19%).

Os dados acima também corroboram os resultados levantados por
Bacelar do Nascimento, Gongalves e Veloso (2005, p. 205) para o PE. A
lingua falada espontanea (corpus C-ORAL-ROM do PE) apresenta uma
propor¢ao de 15% de nomes e 18% de verbos, enquanto o PE escrito do
género jornalistico (corpus RL-News) apresenta 24% de nomes e 12% de

verbos.

2.1 Ocorréncia de nomes e verbos
na fala e na escrita do PB

Para compara¢ao com a escrita, utilizamos aqui o corpus NILC/
Sao Carlos. Este corpus apresenta a desvantagem de nio ser balanceado
quanto aos géneros textuais que o compdem. O género jornalistico ape-
nas representa mais de 79% das palavras, e, além disso, a totalidade dos
textos deste género ¢ proveniente de um tnico veiculo de comunicag¢ao
(ver Pinheiro; Aluisio, 2003). Ainda assim, o corpus NILC/Sao Carlos é o
unico corpus exclusivo do PB escrito, cujos dados sdo inteiramente dispo-
nibilizados para consultas.® Veja-se na Tabela 2 a distribui¢do de palavras

por se¢do do corpus.

Biber et al. (1999) apontam que tanto a prosa académica quanto a ficcional em lingua inglesa
apresentam cerca de trés nomes para cada verbo, uma tendéncia muito diferente daquela
observada em portugués, o que pode ser o reflexo de tradi¢oes literarias e académicas
distintas.

Consultas ao corpus NILC/S3o Carlos, bem como acesso as listas de palavras e tabelas con-
tendo as frequéncias de unidades do corpus, encontram-se na pagina do projeto AC/DC:
<http:/ /www.linguateca.pt/acesso/ corpus.php?corpus=SAOCARLOS>.

180 Capitulo 5



Tabela 2
Numero de palavras por secao do corpus NILC/Sao Carlos

Secio Sigla Total de % total de % %
palavras palavras verbos nomes

{:;EigzﬁcchENFolha) JOCF  27.742.555 79.45%  12% 20%
Ensaio ENS 2.193.635 6,28% 12% 21%
Jornalistico

(sem CETENFolha) JO 2.079.134 5,95% 13% 20%
Texto legal LE 1.111.859 3,18% 10% 19%
Literatura LI 921.365 2,64% 14% 18%
Texto didatico DI 426.765 1,22% 12% 22%
Enciclopédia ENC 286.558 0,82% 10% 22%
Revistas RE 153.786 0,44% 13% 22%
Texto epistolar EP 3.350 0,01% 11% 20%
Total 34.919.007 12% 20%

Fonte: NILC/Sao Carlos v. 9.2 (Linguateca, 2011).

Naturalmente, a proporgao total reflete muito o peso da sec¢ao jorna-
listica, que chega a quase 80% do corpus. Contudo, os detalhes mostram as
diferentes propor¢oes nos outros géneros de escrita representados no corpus.
De modo geral, confirma-se na amostra de escrita brasileira extraida do
NILC/Sao Carlos a mesma tendéncia observada no Corpus do Portugueés,
ressalvando-se algumas diferencas de pequena proporcao. Esta similarida-
de de dados com relagdo ao corpus balanceado nos permite realizar uma
comparacao com o corpus de lingua falada assumindo o NILC/Sao Carlos
como representativo da variedade escrita do PB.

Em relagdo a variedade falada do PB representada pelo C-ORAL-
-BRASIL (Grafico 1), nota-se que a propor¢ao de nomes (14%) é semelhante
aquela do PE falado (C-ORAL-ROM), que apresenta 15% de nomes. Ja
em relagdo aos verbos, o PB apresenta uma frequéncia bem maior do que
aquela observada no corpus de fala do PE (18%), e mesmo da sec¢do falada
do Corpus do Portugués (20%), apresentando um total de 24% de verbos.

E interessante notar que a soma do total de verbos e nomes nas
amostras consideradas ¢ relativamente semelhante. A menor propor¢io
encontrada é a do NILC/S3o Carlos (32%), e a maior propor¢ao de nomes
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mais verbos em relagdo ao total de palavras ¢ a do Corpus do Portugués
(39%). Esta ultima ¢é bastante semelhante na propor¢ao total encontrada
no C-ORAL-BRASIL (38%), ainda que a propor¢ao de nomes e verbos
separadamente seja bem diferente, pois no C-ORAL-BRASIL encontramos
uma propor¢ao muito maior de verbos do que de nomes.

verbos
24%

outros
62%

Gréfico 1 - Propor¢ao de nomes
e verbos no C-ORAL-BRASIL

Acreditamos que a distancia entre nomes e verbos observada no PB em
relagdo ao PE falado seja, pelo menos parcialmente, devido as diferencas na
estrutura do corpus. E importante lembrar que os valores obtidos para o PE
sdo relativos a totalidade deste corpus, que conta com uma se¢ao informal
e uma se¢ao formal. No C-ORAL-BRASIL, até o momento, apenas a se¢ao
informal foi concluida.

De todo modo, nio parece confirmado para o portugués, tanto o
brasileiro quanto o europeu, a observac¢io de Biber et al. (1999) acerca da
frequéncia de verbos e nomes na fala e na escrita. Segundo documentado
pelos pesquisadores em corpora de lingua inglesa, na escrita teriamos uma
propor¢io de nomes cerca de trés vezes maior do que de verbos. Isso pa-
rece nao acontecer na escrita do PB (ou mesmo do PE, até onde podemos
avaliar) nem mesmo nos géneros em que a distancia entre nomes e verbos
€ maior, como a escrita legal e a enciclopédico-académica.

2.2 Analise interlinguistica da ocorréncia de nomes
e verbos na fala espontanea

Constatamos que no portugués falado os verbos ocorrem com mais
frequéncia do que os nomes, uma tendéncia contraria aquela do portu-
gués escrito. Passaremos agora para uma analise mais detalhada da fala,
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considerando n3o somente os dados do PB e do PE, mas comparando o
C-ORAL-BRASIL com todos os corpora do C-ORAL-ROM, quais sejam, o
italiano, o espanhol (europeu) e o francés.

Os corpora do C-ORAL-ROM apresentam uma se¢ao informal, compos-
ta por textos dial6gicos e monologicos em situagdes publicas e privadas; e
uma se¢ao formal, composta por interagoes dialdgicas e monologicas, além
de textos midiaticos e interacOes telefonicas. No caso dos textos oriundos de
interagGes face a face, foi possivel observar que a formalidade da situacao
acarreta um maior grau de elaboracdo textual, e com isso emerge na fala
uma maior quantidade de estruturas complexas do que ocorre em textos
produzidos em situagbes informais. Cresti (2005b) propde que a complexi-
dade estrutural dos textos segue a mesma escala da formalidade. Quanto
mais informal a situa¢do, menor ¢é a elaboragao textual; quanto mais formal
a situacdo, maior serd a elaboracio textual.

Os textos falados se distribuiriam segundo a seguinte escala (adaptada
de Cresti, 2005b, p. 218):

- elaboracdo textual + elaboracio textual

< »
< >

Dialogos informais ~ Monologos informais ~ Dialogos formais  Mondlogos formais

Conforme o que foi observado no C-ORAL-ROM, a frequéncia relativa
de verbos e nomes parece estar relacionada com a formalidade da situagao
na qual o texto foi produzido. Maior formalidade parece estar correlacionada
ao maior uso de formas nominais na fala. No contexto atual do C-ORAL-
-BRASIL, ndo ¢é possivel fazer a comparac¢ao em relagao as se¢oes formais,
mas ainda assim se pode verificar se ha diferenca na frequéncia de verbos
e nomes em textos de carater dialdgico versus monologico.

A Tabela 3 apresenta uma comparagao entre as se¢oes informais
dos corpora do C-ORAL-ROM (PE — Portugués Europeu; I'T — Italiano;
ES — Espanhol; FR — Francés) com o C-ORAL-BRASIL no que se refere a
frequéncia relativa de nomes e verbos. Para cada corpus apresentam-se os
valores de verbos e nomes em textos dialégicos (dl, que abrangem dialogos

e conversac¢des) e monologos (mn).
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Tabela 3
Frequéncia percentual de nomes e verbos
nas sec¢des informais do C-ORAL-BRASIL e C-ORAL-ROM

Parte do PB PE* IT* ES* FR*

discurso dl mn dl mn dl mn dl mn dl mn
verbos 23,92 20,66 18,67 18,60 20,62 19,84 15,16 15,22 19,80 18,16
nomes 12,43 15,12 13,45 15,60 16,27 18,99 11,30 12,86 12,70 13,82
Total 36,35 35,78 32,12 34,20 36,89 38,83 26,46 28,08 32,50 31,98

*Fonte: Cresti, 2005b, p. 218-219.

Podemos notar que, efetivamente, a frequéncia relativa de nomes e
verbos muda de acordo com as ramifica¢des dos corpora. Em PB, temos no
dialégico 23,92% de verbos e 12,43% de nomes. No monologico, os verbos
diminuem para 20,66%, e os nomes aumentam para 15,12%. A tendéncia
para um aumento dos verbos no dialégico e dos nomes no monolégico é
verificada em todas as linguas romanicas analisadas acima. A lingua que
apresenta a menor varia¢do ¢ o PE, na qual a frequéncia de verbos é pra-
ticamente igual, seja nos textos monoldgicos seja nos dialogicos. Talvez
isso seja consequéncia de algumas caracteristicas do corpus do PE, no qual
a distingdo entre a tipologia monologica e a dialégica ¢ menos marcada.

Olhando para as particularidades do PB em relagao as outras linguas
apresentadas na Tabela 3, notamos que o PB ¢ a lingua com a maior por-
centagem de verbos, tanto no dialégico (quase 24%) quanto no monolégico
(20,66%). A segunda lingua que possui mais verbos ¢ o italiano, com 20,62%
no dialégico e 19,84% no monolodgico. Singular ¢ a situa¢ao do espanhol,
com apenas 15,16% de verbos no dialégico e praticamente o mesmo nu-
mero no monolodgico.

Quanto aos nomes, o PB apresenta uma baixa frequéncia no dialogico
(12,43%, superior unicamente ao espanhol, que tem 11,30%), mas uma
propor¢io maior no monolégico (15,12%, um aumento absoluto de 2,69%
e percentual de mais de 20%), ocorréncia inferior somente em compara¢ao
com o italiano, que apresenta 19% de nomes em sua se¢ao informal mono-
logica. A soma de nomes mais verbos ¢ relativamente semelhante em todos
0s corpora, como ja observado anteriormente também em relacao a escrita.
Contudo, impressiona a baixissima porcentagem tanto de nomes quanto
de verbos em ambas as tipologias para o espanhol, fator que mereceria ser
melhor aprofundado.
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Em sintese, corrobora-se a ideia de que a situagdo comunicativa de-
termina fatores estruturais dos textos falados, os quais estdo relacionados
ao tipo de preenchimento lexical e também ao grau de elaboracao textual.

3. Unidades estruturais naturais da fala espontanea

Uma das caracteristicas constitutivas da lingua falada é o fato de ser
transmitida através do som. Este fato tem implica¢des importantes no
modo como a informagio é estruturada na fala. As unidades estruturais
naturais da fala espontanea sdo aquelas delimitadas pela propria dindmica
da comunicacao, os turnos dialogicos; e aquelas marcadas linguisticamen-
te, através da entonacdo, como unidades concluidas e comunicativamente
autdénomas, os enunciados.

Nesta se¢io apresentamos algumas medidas relacionadas a essas unida-
des naturais que nos permitem, através de dados quantitativos, compreender
como se organiza a fala espontanea.

3.1 O turno dialégico

A primeira unidade de referéncia natural de um texto falado ¢ o tur-
no dialégico, definido como um trecho de fala continuo de um mesmo
falante, delimitado pela fala de outro. Apesar de ser uma unidade de orga-
niza¢do natural da fala espontanea face a face, nao é adequado considerar
o turno dialégico como a unidade de referéncia para a analise linguistica.
Isso porque a constitui¢do de um turno ¢ dada muito mais pela dindmica
comunicativa do que por fatores linguisticos. Efetivamente, ndo parece ser
possivel estabelecer uma propriedade de carater estritamente linguistico
que englobe qualquer turno dialogico possivel. Isso torna-se claro a medida
que observamos dados e exemplos da fala espontanea.

Os dados da Tabela 4, extraidos do C-ORAL-BRASIL, nos mostram os
valores médios de nimero de enunciado por turno e de nimero de palavras
por turno. O valor minimo refere-se ao texto do corpus C-ORAL-BRASIL
com a menor média (de enunciados ou palavras por turno), e o valor ma-
ximo refere-se ao texto com a maior média (de enunciados ou palavras por
turno). Essas medidas merecem algumas consideracoes.
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Tabela 4
Valores médios de enunciados e palavras por turno

Enunciados por turno Palavras por turno
Tipologia
interacional Valor Valor  Média Valor Valor  Média
min. max. geral min. max. geral
Conversacoes 1,19 2,12 1,46 4,38 14,01 7,45
Dialogos 1,46 3,53 1,83 6,36 25,25 9,64
Monologos 1,89 90,00 3,01 12,85 44,94 28,56

Na primeira parte da tabela acima, que mostra a média de enunciados
por turno, observamos que, quanto as conversagoes e aos dialogos, os textos
com o numero minimo e o nimero maximo de enunciados por turnos nao
se distanciam muito da média geral. Nos monologos, ao contrario, este
ndo é o caso. Sdo duas as razbes principais para isso, detalhadas a seguir.

Primeiramente, em intera¢des informais, ndo existe um mondlogo
perfeito. No C-ORAL-BRASIL temos um caso excepcional, representado
pelo monologo familiar bfammn30, que apresenta o valor maximo de enun-
ciados por turno. Trata-se de um unico turno que soma 90 enunciados,
em um trecho no qual nio ha intervengao por parte do interlocutor com
o monologante. Em todos os demais textos do corpus, em maior ou menor
medida, o interlocutor sempre interage com o monologante.

Em segundo lugar, nos textos monolégicos, quando o interlocutor
interage com o monologante, frequentemente ele o faz manifestando o seu
acordo, expressando que esta acompanhando o discurso do monologante,
ou entdo suas impressdes sobre a fala do outro através de enunciados bas-
tante curtos e estruturalmente simples. Esses enunciados tém uma fung¢ao
interativa, mais do que uma fun¢io informativa.

Um exemplo paradigmatico esta no trecho abaixo de bfammn02
(exemplo 1), em que o monologante (DFL) segue na construcao da propria
narrativa, independentemente das interveng¢des do interlocutor (LUC).
O texto do mondlogo continua, portanto, sendo fruto do planejamento
inicial do falante, e ndo é consequéncia da interacao do interlocutor. Essa
¢ a caracteristica que nos leva a considerar esse texto como um monologo,
ainda que, em média, o texto bfammn02 seja composto por turnos curtos
e, muitas vezes, mais simples do ponto de vista estrutural.
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Exemplo 1 (bfammn02)

*DFEL: que o meu avé / era de uma familia abastada / porque o professor ia
em casa / ni ia po grupo ndo // ia em casa / o professor / ensinava / aler /
escrever / nogoes de geografia / historia / ciéncia /

*LUC: hum hum //

*DFL: / aquilo que o / professor achava mais importante // e ele entdo nii teve
/ uma escola //

*LUC: <hum hum> //

*DFL: <ele> teve / &he / um professor // que foi em casa / que o instruiu //
tinha uma &la [/1] caligrafia maravilhosa / <que mamde> tinha até o cartdo
dele / mamde falava que ele tinha um portugués correto //

*LUC: <hum hum> //

*DFL: mas ele quis que todos os filhos estudassem // formassem //
*LUC: hum hum //

*DFL: omaisvelho / &ti[/1] &Fla[/1]chamava Flaviano + porque a minha
bisavé chamava Fldvia Augusta //

*LUC: hum hum //

Os dados da Tabela 4 nos fazem notar também que ha diferencas
entre conversagoes e didlogos, mesmo que esses dois tipos de interagdo
sejam tendencialmente muito semelhantes entre si. Os dados mostram
uma meédia de enunciados por turno superior no didlogo. Isso se deve
ao fato de uma maior competi¢ao pelo turno nas conversagdes. Outra
razdo importante é o fato de, algumas vezes, certas intera¢oes dialogicas
permitirem trocas de turnos relativamente longos entre os interlocutores.
Isso ocorre principalmente no caso da gravagdo de sessdes, em que 0s
participantes simplesmente se engajam em discussdes em volta de algum
assunto, ao invés de estarem interagindo um com o outro na execug¢io
de alguma tarefa® (situa¢do mais acional, o que, tendencialmente, leva a
maior interatividade).

De modo geral, o nimero de enunciados por turno é uma medida
muito significativa do nivel de interatividade dos textos. Como regra
geral, quanto maior o nimero de enunciados por turno, menor serd o
grau de interatividade e maior o grau de elaboracao textual. Contudo,

° No C-ORAL-BRASIL, hé o registro da situagdo em que foi realizada a gravagao nos
metadados de cada transcri¢do (veja-se o DVD neste livro).
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a medida do turno, assim como pode ser capturada na fala alinhada do
corpus, nao € suficiente para compreender a dinamica da fala espontanea e
a sua interatividade. Em algumas situag¢oes, a interatividade ndo ¢ expressa
linguisticamente, ¢ antes dada através da sintonia entre a a¢do verbalizada
de um falante e a a¢do nio verbalizada de outros. Infelizmente, tais casos
nao sdo captados e representados na transcri¢ao da fala adotada no corpus,
e as medidas que temos refletem este limite.

Um exemplo evidente disso ¢é a interagdo entre um professor de ginasti-
ca e o aluno. A situagao é fortemente interativa, porque cada enunciado do
professor depende da agdo executada pelo interlocutor, mas essa dinamica
nao ¢ refletida na transcri¢ao (exemplo 2).

Exemplo 2 (bpubdlo3)

*GUI: volta aqui / faz forca // mais // beleza // contrai o abdomen / joga o
tronco s6 um pouquinho pra frente // ai // beleza // descansou // vou baixar
um pouquinho mais // vai // pera ai // deixa eu passar a faixa // ai // vai
// forca // aqui / pra frente // isso // pesado //

Casos como esse mostram que, na verdade, a média de enunciados
por turno (assim como o turno € capturado no sistema de alinhamento)
representa um valor aproximado para o alto. Essa medida, nas situa¢des
dialégicas, é certamente mais baixa do que o mostrado pelos dados.

3.2 Estruturacao da fala em enunciados
simples e complexos

As transcri¢des do C-ORAL-BRASIL baseiam-se nos parametros esta-
belecidos pela Teoria da Lingua em Ato (apresentada no Capitulo 3 deste
livro). De acordo com esse panorama teorico, a unidade de referéncia da
fala espontanea deve ser considerada o enunciado. O enunciado corres-
ponde a uma sequéncia linguistica que ¢ suficiente e autonoma do ponto
de vista pragmatico (Cresti, 2000a; Cresti; Moneglia, 2010). O enunciado
¢ delimitado entonacionalmente por uma fronteira prosodica de tipo ter-
minal. Fronteiras prosédicas ndo terminais delimitam unidades internas ao
enunciado (unidades tonais), que estao relacionadas a diferentes fung¢oes
informacionais. Assim, os enunciados podem ter estrutura simples (sem
segmentacio interna), ou complexa (com segmentagao interna).

De modo geral, a maior ou menor complexidade estrutural dos
enunciados esta relacionada a uma maior ou menor elabora¢io textual.
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Assim, uma primeira maneira de atestar a diferenga entre a complexidade
dos enunciados comparando as tipologias interacionais é observar quao
complexos, em termos entonacionais, sao os enunciados. A Tabela 5
mostra a média de unidade tonal por enunciado em cada se¢io do corpus.
As medidas foram calculadas com base apenas nas unidades concluidas
(enunciados interrompidos e retractings'® nao foram considerados, mas sio
apresentados mais adiante).

Observando a complexidade relativa ao nimero de unidades tonais por
enunciado, que é diretamente relacionada a complexidade informacional,*!
notamos que a complexidade dos textos dialogicos (didlogos e conversagoes)
¢ muito menor do que a complexidade dos monolégicos. De fato, a média
de unidade tonal por enunciado é bastante semelhante em conversacoes
(1,58) e em didlogos (1,61). Nos mondlogos essa média sobe para 2,42
unidades tonais por enunciado.

A diferenca entre o contexto familiar e o piblico é marcante somente
nos mondlogos. Enquanto nos dialogicos a diferenca na média de unidades
tonais em contexto publico e privado é muito pequena (de 0,10 nas conver-
sagoes e de 0,04 nos didlogos), nos monodlogos, a média é de 2,42 unidades
tonais por enunciado em contexto familiar e de 3,56 no contexto publico,
uma diferenca de 1,14 unidades tonais a mais em contexto publico.

Tabela 5
Complexidade dos enunciados do C-ORAL-BRASIL

(Continua)

Contexto  Tipologia Unidades tonais ~ Palavras por ~ Palavras por

por enunciado enunciado  unidade tonal
Conversacoes 1,58 5,05 3,19
Dialogos 1,61 5,33 3,31
. Conversagoes +

Familiar o 1,60 5,19 3,25
dialogos
Monélogos 2,42 8,74 3,61
Total 1,78 5,99 3,36

1% Para explica¢Ges detalhadas e exemplos dos diferentes tipos de unidades e anotagao realizada
na transcri¢do, veja-se o Capitulo 2, que contém a descrigdao do corpus.

"' Veja-se o Capitulo 3.
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(Concluséo)

Contexto  Tipologia Unidades tonais  Palavras por  Palavras por

por enunciado enunciado  unidade tonal
Conversacoes 1,68 5,37 3,21
Dialogos 1,57 5,02 3,20
. Conversagoes +
Publico . Versag 1,61 5,17 3,20
didlogos
Monologos 3,56 13,09 3,68
Total 2,08 7,09 3,41
Conversacoes 1,60 5,12 3,19
Dialogos 1,60 5,25 3,29
Familiar ~
Conversagoes +
+ .z 1,60 5,19 3,24
i didlogos
publico
Monodlogos 2,61 9,48 3,63
Total 1,83 6,16 3,37

Se olharmos a complexidade dos enunciados através da medida da
palavra, e ndo da unidade tonal, chegamos as mesmas concluses, como
mostram os dados da tabela acima. Essa medida mostra que a complexidade
dos monologos ¢ quase o dobro da complexidade dos dialégicos.

Ja o nimero de palavras por unidade tonal é praticamente uma cons-
tante e independe tanto do contexto quanto do tipo de interagdo. Esse
valor representa o limite médio do contetido lexical, que é possivel ser
envelopado em uma mesma unidade prosédica em PB. Naturalmente,
uma medida mais precisa a ser considerada seria a do niimero de silabas
fonéticas por unidade tonal.

Na Tabela 6 apresentamos o percentual de enunciados simples e com-
plexos do C-ORAL-BRASIL em compara¢do com a se¢ao informal do C-
-ORAL-ROM, de acordo com a tipologia da interag¢do. Os textos dial6gicos
(conversagdes e didlogos) representam 2/3 do numero de enunciados de
cada amostra, enquanto a tipologia monoldgica conta com uma porcen-
tagem de enunciados de 1/3 do total. Dado que conversacoes e dialogos
se comportam da mesma maneira,'? podem ser considerados juntos na

categoria “dial6gico”.

> Os dados detalhados para cada texto do corpus estdo disponiveis no DVD, neste livro.
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Tabela 6
Proporcédo de enunciados simples e complexos
no C-ORAL-BRASIL e C-ORAL-ROM

Tipologia Estrutura PB PE* IT* ES* FR*
Simples 58,7% 50,2% 52,0% 57,8% 69,2%
Dialogico
Complexo 41,3% 49,8% 48,5% 42,2% 30,8%
Simples 43,2% 32,4% 30,5% 32,4% 44,1%
Monoldégico
Complexo 56,8% 67,6% 69,5% 67,6% 55,9%

*Fonte: Cresti, 2005b, p. 222.

De acordo com a Tabela 6, o tipo da intera¢gdo (monolodgica ou dial6-
gica) representa uma variavel significativa na estrutura¢io dos enunciados.
Os mondlogos apresentam uma complexidade de enunciados claramente
superior a dos dialégicos em todas as linguas comparadas.

No PB, enquanto nas conversagoes e didlogos (dialégico) a porcenta-
gem de enunciados simples é de 58,7%, nos mondlogos essa propor¢ao cai
para 41,3%. Nos monologos, os enunciados complexos representam a maio-
ria (56,8%). Ja o PE apresenta uma distribui¢ao praticamente equivalente
de enunciados simples (50,2%) e complexos (49,8%) no dialogico, o que,
mais uma vez, atesta uma diferenca estrutural quanto aos textos dialdgicos
do corpus do PE, como ja observado na distribuicdo de verbos e nomes.
O italiano (IT) ¢ a lingua que apresenta a maior propor¢ao de enunciados
complexos nos monologos (69,5%), enquanto o francés ¢ a lingua com a
maior propor¢do de enunciados simples no dialogico (69,2%).

Segundo Cresti (2005b), a op¢ao por uma estrutura simples ou comple-
xa nao esta ligada a formalidade dos textos, mas sim a estrutura do evento
comunicativo (tipologia interacional), que op&e dialégicos (informais e
formais) a monologos (informais e formais). Os dados apresentados até
aqui fornecem alguma evidéncia disso, indicando que textos monolégicos
apresentam maior elaboragio textual do que os dialégicos; entretanto,
especialmente em PB, a diferenca na propor¢ao de enunciados simples
e complexos em situac¢do dialégica e monolégica ainda parece pequena.
Consideramos importante explorar com mais detalhe a questao da com-
plexidade dos enunciados no corpus brasileiro. Esse detalhamento é apre-
sentado na se¢do seguinte.
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3.3 Complexidade informacional na fala espontanea

E possivel aprofundar o raciocinio sobre a complexidade dos enuncia-
dos, pois ¢ importante levar em consideragao diferentes tipos de enunciados
complexos. Enunciados complexos sdo aqueles que apresentam mais de
uma unidade tonal, e, portanto, mais de uma unidade informacional — a
unidade de Comentario e uma ou mais unidades textuais e/ ou dialégicas.
Por sua vez, os enunciados simples sao aqueles que tém apenas uma unidade
tonal/informacional, a unidade de Comentario.'* Assim, um enunciado
complexo pode ser composto por:

a) comentario e uma ou mais unidades dialogicas;

b) comentario e uma ou mais unidades textuais;

¢) comentario e uma ou mais unidades dialégicas em conjunto com uma
ou mais unidades textuais.

Torna-se entdo interessante desagregar os dados dos enunciados com-
plexos e nao trata-los como uma Unica categoria, pois a natureza informa-
cional dessa complexidade pode ter motivagoes diferentes nos enunciados
de textos dial6gicos e monologicos. Devemos tratar de maneira diferente
os enunciados que sdo complexos porque ha unidades que acrescentam
informagao ao contetido locutivo do enunciado (tipos b e ¢) daqueles que
sdo complexos unicamente do ponto de vista dialégico, mas nio informa-
cional (tipo a).

Para desagregar esses dados, precisamos de um corpus que tenha rece-
bido etiquetagem das fun¢des informacionais de cada unidade tonal. No
momento, dispomos de um subcorpus do C-ORAL-BRASIL que recebeu
etiquetagem informacional. Este subcorpus compreende 20 textos e cor-
responde a 15% do corpus. A estrutura do subcorpus é a mesma do corpus.

Essa amostra conta com 31.318 palavras em 20 textos: seis conversagoes,

¥ As unidades do padrio informacional sdo definidas conforme a Teoria da Lingua em Ato,
apresentada no Capitulo 3. Em sintese, a TLA postula a hipotese de que cada unidade de
um padrio prosoédico de um enunciado corresponde a uma unidade de um padrio infor-
macional. Todo padrio é composto de pelo menos uma unidade nuclear, que tem como
funcdo veicular a forca ilocucionaria, concedendo autonomia pragmatica ao enunciado.
Essa unidade é chamada de Comentério. H4 ainda outras unidades, que podem servir para
a elaboracio textual (Topico, Apéndice, Introdutor Locutivo e Parentético) ou cumprir
func¢do dialdgica, pois sdo direcionadas ao interlocutor e regulam o funcionamento da
interacdo (Fatico, Conativo, Expressivo, Conector Discursivo, Alocutivo e Incipitario).
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sete didlogos e sete monologos. As conversagdes abrangem um total de
9.774 palavras; os dialogos tém 11.331 palavras, e os mondlogos, 10.213
palavras. Ao final deste capitulo encontra-se um anexo contendo a des-
cricao detalhada de cada texto do subcorpus. A propor¢ao de enunciados

simples e complexos do subcorpus é mostrada na Tabela 7.

Tabela 7
Enunciados simples e complexos no total do C-ORAL-BRASIL
e no subcorpus etiquetado informacionalmente

Enunciados Enunciados

Amostra Contexto Tipologia .
simples complexos
dialogico 58,7% 41,3%
C-ORAL-BRASIL  Familiar + publico
monologico 43,2% 56,8%
dialogico 61,8% 38,2%
Subcorpus Familiar + publico
monologico 37,9% 62,1%

Vale ressaltar que, nas intera¢des informais, o monoélogo perfeito nao
existe, como € o caso das intera¢Ges formais. Portanto, na se¢io informal
temos textos fundamentalmente monolégicos (veja-se a discussao no Ca-
pitulo 2). O subcorpus foi construido para refletir de modo mais preciso a
distingao entre textos monolégicos e dialogicos. No corpus como um todo,
temos diversos textos dialégicos com turnos longos e varios textos mono-
logicos que contém pequenas inser¢des de trechos dialégicos. Com isso,
a propor¢ao de enunciados simples e complexos no corpus inteiro tende a
ser menor do que a observada no subcorpus, conforme pode ser verificado
na Tabela 7.

Como o que nos interessa aqui ¢ uma analise da relagio entre diversos
tipos de enunciados (descritos em a, b e c acima) e as tipologias (dialégica
e monolégica), devemos fazer essa analise para o subcorpus e projetar os
resultados para o corpus, tendo em mente essa diferenca. O C-ORAL-
-BRASIL como um todo possui 3% a mais de enunciados complexos
nos textos dialégicos do que o subcorpus. Ao mesmo tempo, este tltimo
apresenta 5% a mais de enunciados complexos nos textos monolédgicos
do que o corpus como um todo.

Os dados da Tabela 8 mostram os valores absolutos e a propor¢ao

dos enunciados complexos que apresentam somente unidades dialégicas,
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dos complexos que apresentam apenas unidades textuais e dos mistos, que
contém tanto unidades textuais quanto dialogicas. A propor¢ao foi calculada
em relagdo ao total de enunciados complexos por tipologia.

Tabela 8
Diferentes tipos de enunciados complexos no subcorpus do C-ORAL-BRASIL

Enunciados Enunciados
Tipologias complexos complexos Enunciados
interacionais somente unidades  somente unidades  complexos mistos
dialégicas textuais
Conversagoes 196/348  56,3% 108/348 31,0% 44/348 12,6%
Dialogos 232/399  58,1% 125/399 31,3% 42/399 10,5%
Dialégico* 428/747  57,3%  233/747  31,2%  86/747 11,5%
Monolégico 63/219 28,8% 100/219 45,7% 56/219 25,6%
Total 491/966 50,8% 333/966 34,5% 142/966 14,7%

*Somatorio das conversagdes com os didlogos.

Novamente esses dados mostram uma diferenga praticamente nula
entre as tipologias dialogicas (didlogos e conversacdes). Além disso, ao
tratar de maneira diferenciada os enunciados complexos, percebemos que
nas tipologias dial6gicas ha forte predominancia de enunciados que sdo
complexos unicamente pela presenga de uma ou mais unidades dialogicas,
mas sem unidades textuais, visto que 57,3% dos enunciados em textos
dialogicos apresentam apenas unidades de auxilios dialégicos. Ja quanto
aos monologos, ndo somente possuem maior ocorréncia de enunciados
complexos de modo geral, mas ainda possuem predominio de enunciados
textualmente mais complexos, visto que 45,7% dos enunciados nessa tipo-
logia apresentam apenas unidades textuais, e mais 25,6% s3ao mistos, ou
seja, apresentam tanto unidades textuais quanto dialogicas.

No Grafico 2 somamos os casos de enunciados mistos com os comple-
xos com somente unidades textuais nas tipologias dial6gicas e monolégicas.
Desse modo, comparamos a propor¢ao de enunciados complexos com
somente unidades dialégicas com a propor¢ao de enunciados complexos

que apresentam pelo menos uma unidade textual.
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Grafico 2 - Proporcao de enunciados complexos com somente unidades
dialégicas e com unidades textuais

Essas considera¢oes nos permitem dizer que a diferenca da comple-
xidade dos enunciados nas duas tipologias (dialégica e monolégica) nao
¢ somente de natureza quantitativa, mas também qualitativa. Se conside-
rarmos a complexidade unicamente informacional, a distancia entre textos
dial6gicos e monoldgicos aumenta muito. Ao mesmo tempo, como pode
ser verificado nos dados da Tabela 8, a diferenga na proporgao de enuncia-
dos complexos de cada tipo entre dialdogico e monolédgico é sempre bem
superior a diferenca observada entre o subcorpus e o corpus inteiro. Em
vista disso, podemos assumir que no C-ORAL-BRASIL como um todo os
dados se comportam da mesma maneira como a descrita para o subcorpus.

3.4 Fendbmenos de fragmentacao da fala

Na fala esponténea, ¢ natural que ocorra uma eventual fragmentacao,
seja no nivel da palavra como no nivel do enunciado. Apresentamos nesta
secdo os dados relacionados a fragmenta¢ao da fala. Entendemos por fe-
noémenos de fragmentacao:

1. palavras incompletas produzidas pelo falante, que sdo marcadas na
transcri¢do com o simbolo “&”;
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2. retracting, fendmeno que ocorre quando um falante imediatamente se
retrata do que foi dito, sempre no mesmo enunciado, podendo ou nio
repetir uma ou mais palavras pronunciadas. E marcado na transcrigio
com a barra simples seguida do niimero de palavras envolvidas no
retracting, dentro de colchetes (ex. [/3]);

3. interrup¢ao de enunciado, que é assinalada na transcri¢ao através do

3

simbolo “+”.

Os dois primeiros tipos de fendmenos estdo presentes no exemplo 3.

Exemplo 3 (bfamdl24)
*DUD:<elaédo[/2]é[/1]é>[/1]édo &dese [/ 1] desenvolvimentismo
do Juscelino //

No enunciado do exemplo 3 aparece uma palavra interrompida (&dese)
e quatro fenomenos de retracting. Note-se que os nimeros dentro dos
colchetes indicam a quantidade de palavras canceladas pelo falante. Sem
os retractings e a palavra interrompida, o enunciado seria como mostrado
no exemplo 3a.

Exemplo 3a
*DUD: ela ¢ do desenvolvimentismo do Juscelino //

Em relac¢do ao terceiro tipo de fragmentacio indicado acima, ha duas
possibilidades: quando o proéprio falante se interrompe e muda o plano
do discurso iniciando um enunciado novo, ou quando uma circunstancia
externa interrompe o falante, normalmente um outro falante presente
na situagdo. O exemplo 4 mostra um enunciado interrompido devido a
mudanca de plano da falante (VER).

Exemplo 4 (bfamcv12)
*VER: <entdo / a> + <ndo> // ndo // a gente vai negociar / e vai ter
um acesso / que nil atrapalha ninguém //

O exemplo 5 mostra dois casos de enunciado interrompido que sdo
de naturezas diferentes. No primeiro caso, o falante se interrompe porque
o interlocutor rouba o turno. No segundo caso, a interrup¢ao € interna ao
turno do falante, mas parece diferente do que acontece no exemplo ante-
rior. De fato, se no exemplo anterior nao ha divida de que o falante resolve
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interromper o proprio enunciado e comegar algo diferente, no exemplo
seguinte ¢ duvidoso se este tipo de fragmentac¢ao deve ser considerado um
enunciado interrompido ou um retracting. Este exemplo ¢é ilustrativo do
fato de que nem sempre ¢ facil distinguir entre uma mudanga de plano e
uma correcao.

Exemplo 5 (bfamcv12)
*GIL: mas isso / &he / complicado no sentido assim +
*CAR: é &total + ¢ muito mais leve do que um <telhado> //

A Tabela 9 mostra a porcentagem dos trés fendmenos de fragmentacao
de acordo com o contexto, a tipologia interacional e no total do corpus.

Tabela 9
Fenémenos de fragmentacdo no C-ORAL-BRASIL

Retracting Retracting

. . Palavras . Enunciados
Contexto Tipologia . . por unidade por . .
interrompidas . interrompidos
tonal enunciado

Conversacoes 3,9% 7,2% 11,4% 8,2%
Familiar Dialogos 4,33% 9,5% 15,3% 7,9%
Monologos 4,43% 13,1% 31,7% 6,9%
Conversacoes 4,76% 10,0% 16,8% 8,8%
Publico Dialogos 4,10% 8,3% 13,1% 7,5%
Monodlogos 5,30% 16,8% 60,2% 9,2%
Total 4,34% 10,2% 18,5% 7,9%

Observamos que, de modo geral, a quantidade de palavras interrom-
pidas é baixa (4,34%) e ndo parece mudar muito conforme o contexto e
a tipologia. Isso indica que esse tipo de fragmenta¢do ¢ um fendmeno
provavelmente mais ligado ao falante do que ao tipo de texto produzido.
Também o nimero de enunciados interrompidos se mantém abaixo de
10%, e a variagdo nao parece se dar em fung¢ao do contexto ou da tipologia
interacional.

Ja os fendomenos de retracting tém maior incidéncia na fala. Além disso,
notamos que os monologos sao mais sensiveis a esse tipo de fendmeno de
fragmentacao. Isso pode ser explicado pela propria natureza processual da
tipologia. Os mondlogos sao como um “pensamento falado™; sdo textos
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maiores e mais elaborados, cujo planejamento é realizado durante a pro-
pria producao da fala e que, além disso, nao sdo resultado de interatividade
imediata com o interlocutor. Sendo assim, naturalmente os mondlogos
apresentam um grau de monitoramento maior, o que induz a um maior
numero de corregoes.

Se calculamos o percentual de retractings sobre o nimero total de
enunciados, a porcentagem relativa do fendmeno sobe. Essa medida ¢é
especialmente interessante porque mostra que a maioria dos enunciados
em tipologias monoldgicas contém pelo menos um retracting. Nessa me-
dida, a distancia entre as tipologias monoldgicas e dialogicas é bastante
grande, devido justamente ao fato de os enunciados dos monologos terem
uma quantidade de unidades tonais em geral superior a dos didlogos e
conversacgoes.

Do ponto de vista da fala como um todo, é interessante observar que
26,4% dos enunciados possuem algum fendémeno de fragmentacao, que
sdo a interrupgao (7,9%) e o retracting (18,5%). Ainda que mais de 1/4 dos
enunciados na fala espontanea apresente fendmenos de fragmentacao, essa
quantidade relativamente significativa de enunciados envolve apenas 4,3%
das palavras do corpus. Isso indica que a perda em termos de informacgao ¢
muito menor do que as dificuldades na hora de veicular a informacao.

3.4 Tamanho e duracao das unidades
de referéncia da fala

Apresentamos algumas medidas relacionadas ao tamanho das unidades
de referéncia da fala (turnos, enunciados e unidades tonais) medidas para
o C-ORAL-BRASIL em compara¢ao com o C-ORAL-ROM, quais sejam:
nimero médio de palavras por turno, por enunciado e por unidade tonal;
numero médio de enunciados por turno e por minuto; numero médio de
unidades tonais por enunciado e nimero de palavras por segundo. Essas
medidas fornecem a possibilidade de comparar a densidade informacional
e ilocucionaria das linguas representadas nesses corpora. A Tabela 10 apre-
senta os valores comparativos dessas medidas.
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Tabela 10
Valores médios do tamanho das unidades de referéncia
no C-ORAL-BRASIL e no C-ORAL-ROM

Medidas PB PE* IT™ ES* FR*
Palavras por turno 11,37 22,92 13,22 16,93 26,16
Palavras por enunciado 6,16 7,54 6,51 7,81 14,49
Palavras por unidade tonal 3,37 2,86 2,71 3,10 4,97
Enunciados por turno 1,85 3,04 2,03 2,17 1,81
Enunciados por minuto 29,93 24,48 23,55 24,50 14,41
Unidades tonais por enunciado 1,83 2,63 2,40 2,52 2,75
Palavras por segundo 2,76 3,08 2,56 3,19 3,48

*Fonte: DVD 9 do C-ORAL-ROM (Cresti; Moneglia, 2005).

Avaliando os dados da Tabela 10 comparativamente, vemos que o PB
¢ alingua que tem o segundo maior nimero de palavras por unidade tonal
(depois do francés). Observamos que o PB apresenta grande nimero de
unidades tonais bastante longas, conforme pode ser verificado nos enun-
ciados dos exemplos 6, 7 e 8. Essa possibilidade de produzir unidades tonais
mais longas, considerando o nimero de palavras, é provavelmente devido
ao fato de a fala representada no C-ORAL-BRASIL (variedade mineira) ser
tendencialmente mais acentual, em oposi¢do ao italiano, que ¢ uma lingua
silabica e apresenta o menor niimero de palavras por unidade tonal.

Exemplo 6 (bfamdl10)
*HEL: como se aquela pessoa que td atendendo ali é que tinha que resolver o
problema / porque ela que fez o negdcio estragar / entendeu //

Exemplo 7 (bfammn06)

*JOR: um belo dia durante o almogo / o gerente de recursos humanos de uma
multinacional / me informou que havia uma vaga na drea comercial da empresa
/ e / se eu tinha interesse / /

Exemplo 8 (bfammn06)

*CAR: a unica coisa que eu fiquei muito triste que eu ndo falo perto dela /
Maira / é que / quando fez oito dia que ela tava com a gente / eu / ndo falo
perto dela / porque / isso ela ndo sabe / é que / &he / a mde / mandou buscar
porque tinha vendido ela por seiscentos reais //
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Observe-se que a primeira unidade do exemplo 6, um comentario,
tem entre 25 e 28 silabas graficas (dependendo do fato de se considerar os
fenomenos de sinérese ou ndo), que a segunda unidade do exemplo 7, um
topico, possui entre 18 e 19 silabas graficas, e que a primeira unidade do
exemplo 8, também um topico, possui 23 silabas graficas. Mas o interessante
¢ que unidades desse tamanho ndo sdo excepcionais no corpus, o que diz
algo sobre as caracteristicas da fala do PB, ou pelo menos da fala mineira,
que mereceriam ser estudadas.

Contudo, apesar de as unidades tonais no PB serem longas em termos
de nimero de palavras e de silabas, quando se passa @ medida por enuncia-
do, nota-se que os enunciados do corpus de PB sdo mais curtos (com 6,16
palavras em média por enunciado). O PB apresenta ainda um ntimero alto
de enunciados por minuto, justamente por ter enunciados em média mais
curtos (mas seria interessante investigar a velocidade de fala também).

O namero de palavras por turno e de enunciados por turno também
sdo os mais baixos entre os corpora comparados. Isso indica que ha uma
grande interatividade nas sessoes gravadas do C-ORAL-BRASIL. O PB se
aproxima mais do corpus italiano do que dos demais neste quesito. Em
conclusdo, o PB e o I'T sdo os mais interativos, seguidos pelo ES e pelo PE,
enquanto o FR é o mais distante de todos.

Quando temos poucos enunciados por turno, esperamos também
menos palavras por turno. Em todas as linguas, o nimero de enunciados
por turno ¢ diretamente proporcional ao niimero de palavras por turno,
com excecao do francés, que apresenta nimero alto de palavras por tur-
no e um numero baixo de enunciados por turno. Visto que, em diversas
medidas avaliadas, os dados do francés se mostram desviantes, resta saber
se essa diferenca significa que a fala do francés ¢ diferente em termos da
organizagdo prosddica ou se as diferencas observadas sdo fruto de decisGes
operacionais diferentes quando da compilagio, transcri¢ao e segmentacao
do corpus.

A medida de palavras por segundo indica, em principio, que PB e PE
tém uma velocidade de elocu¢do maior. Contudo, essa medida pode ser fa-
cilmente enviesada, por um lado, pela presenga de siléncios, que diminuem
o numero de palavras por segundo; e por outro, pelas sobreposi¢coes de fala,
que aumentam o numero de palavras por segundo. Situa¢des que requerem
atividades e agbes ndo verbais tendem a ter mais siléncios (a titulo de exemplo
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no C-ORAL-BRASIL, podem-se ver os textos pbubdl01 e bpubdl02). E possivel,
entdo, que o numero de palavras por segundo do PE seja devido a falta de
siléncios, que acontecem naturalmente em situagoes de fala espontanea mais
acionais e interativas. Um estudo sobre a real velocidade de fala média do PB
deveria portanto editar os arquivos, de maneira a evitar os longos siléncios
devidos a momentos da acdo em que nao ha fala, coisa que nio acontece
nos bate-papos, quando o siléncio gera o fim da comunicagao.

4. Enunciados verbais e nao verbais

Até agora averiguamos o grau de estrutura¢ao da fala espontanea em
termos lexicais (presenca de verbos e nomes) e também quanto a organi-
zagao dos enunciados em simples e complexos. Nesta se¢do, fazemos o
cruzamento dessas duas variaveis, verificando a ocorréncia de enunciados
simples com e sem verbo, e enunciados complexos com e sem verbo.

A presenga de uma forma verbal no enunciado funciona como um
indicador estrutural. Quando uma forma verbal finita é utilizada em um
enunciado, isso d4 origem a estruturagao sintatica complexa. Enunciados
que ndo apresentam verbo tém configuragao sintatica extremamente re-
duzida. Usualmente apresentam uma tnica expressao, acompanhada, no
maximo, por seus determinantes, modificadores e atributos (Cresti, 2005b).

Os exemplos a seguir apresentam, respectivamente, enunciado sim-
ples sem verbo (exemplo 9), enunciado simples com verbo (exemplo 10),
enunciado complexo sem verbo (exemplo 11) e enunciado complexo com
verbo (exemplo 12).

Exemplo 9 (bfamdl29)
*ALV: como assim //

Exemplo 10 (bpubmni1)
*SAN: o forte sempre foi educagdo //

Exemplo 11 (bfamdl02)
*BEL: uhn / talvez na parte maior / ndo //

Exemplo 12 (bpubcv08)
*IAR:avanga essa vinhetinha / pega na parte que a_Ju montou /por favor //
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Com base no que foi observado para as linguas do C-ORAL-ROM,
Cresti (2005b) relaciona a estruturagio simples com a tipologia dialogica,
e o mesmo vale para a estratégia nao verbal. Textos dial6égicos sdo mais
propicios ao aparecimento de enunciados nao verbais. Ja a tipologia mo-
noldgica apresenta uma prevaléncia de enunciados complexos com verbo.

As porcentagens dos enunciados simples e complexos com e sem verbo
calculadas para o C-ORAL-BRASIL sio baseadas no corpus que passou pela
etiquetagem informacional através do parser PALAVRAS (ver Bick, 2000;
e Capitulo 6 deste volume). Esse processo ignora as palavras em retracting
e também enunciados lexicalmente vazios (preenchidos por palavras in-
completas ou por yyyy). Assim, o total de enunciados com etiquetagem
morfossintatica ¢ menor do que o total geral de enunciados, e as propor¢oes
apresentadas aqui ndo sdo exatamente iguais as ja mostradas anteriormente.

Em uma primeira analise comparamos o C-ORAL-BRASIL com o
C-ORAL-ROM. Os dados relativos aos textos dialégicos sdo mostrados
na Tabela 11, e os dados dos monologos estao na Tabela 12.

Tabela 11
Enunciados simples e complexos com e sem verbo nos textos dialdgicos
do C-ORAL-BRASIL e do C-ORAL-ROM

Dialdgico PB PE* IT* ES* FR*
Simples sem verbo 23,8% 30,1% 33,0% 33,3% 26,9%
Simples com verbo 36,3% 20,1% 18,6% 24,5% 42.3%
Complexo sem verbo 5,7% 11,9% 11,9% 11,9% 11,9%
Complexo com verbo 34,1% 40,4% 36,6% 34,1% 28,2%

*Fonte: Cresti, 2005b, p. 229.

Tabela 12
Enunciados simples e complexos com e sem verbo nos textos monolégicos
do C-ORAL-BRASIL e do C-ORAL-ROM

Monologico PB PE* IT* ES* FR*
Simples sem verbo 18,29% 23,25% 17,11% 15,25% 7,94%
Simples com verbo 26,51% 17,32% 13,44% 17,18%  36,16%
Complexo sem verbo 3,83% 9,87% 10,58% 7,00% 0,36%
Complexo com verbo 51,38% 49,53% 58,87% 60,57% 55,54%

*Fonte: Cresti, 2005b, p. 229.
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E interessante notar que o PB possui uma propor¢io alta de enunciados
simples verbais. Na tipologia dial6gica, podemos notar, por exemplo, que o
espanhol e o PB tém uma frequéncia de enunciados simples bastante seme-
lhante (57% e 60%). Porém, o nimero de enunciados simples verbais desses
dois corpora se distancia muito (24,5% e 36,3%). O PB também apresenta
um baixo niimero de enunciados complexos sem verbo, tanto na tipologia
dialégica quanto monologica.

Os dois indicadores mais consistentes em termos de varia¢do de acordo
com a estrutura do corpus sdo as estratégias opostas: “complexo com verbo”
e “simples sem verbo”. Esses dois tipos de estrutura¢ao dos enunciados se
mantém em uma distribui¢ao semelhante nas linguas do C-ORAL-ROM (a
excecdo do francés). Em PB, contudo, a propor¢io de enunciados simples
com verbo é extremamente elevada. Acreditamos que isso, em parte, seja
decorréncia do grande niimero de enunciados simples compostos por ver-
bos utilizados para afirmar ou negar em PB, mas em outras circunstancias
foi notada a forte presencga verbal nos enunciados do PB.

Para verificar essa hipotese, realizamos uma analise mais detalhada
nos 20 textos do subcorpus do C-ORAL-BRASIL. Tal analise tem um cara-
ter mais qualitativo: todos os enunciados do subcorpus foram classificados
nao somente quanto a presen¢a ou auséncia de uma forma verbal, mas
também classificamos se o verbo presente era uma forma finita, e se cons-
tituia o nucleo sintatico do enunciado. Os enunciados com verbo foram
classificados como:

1) enunciado verbal cujo verbo ndo apresenta fungdo verbal, mas sim prag-
matica. Incluimos as formas reduzidas do imperativo de olhar (0’ e a’), as
formas ¢, td e outras formas verbais quando utilizadas para afirmar ou
negar (o enunciado tem valor de sim ou ndo), e a expressao n’ € ndo;

2) enunciado verbal cujo verbo apresenta fung¢ao verbal e é o nticleo sintatico
do enunciado. Neste caso incluimos também oragdes relativas e clivadas
que nio possuem verbo nuclear. Foram incluidas também nesta categoria
as formas olha, pera ai, entendi (confirmacao) e outras similares, mesmo
sendo duvidosa a funcio verbal dessas palavras nestes casos;

3) enunciado verbal cujo verbo apresenta func¢ao verbal, mas nao consti-
tui nuicleo sintatico do enunciado. Trata-se de enunciados compostos
de estruturas sintaticas dependentes ou enunciados cujo verbo é uma
forma nao finita.
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O subcorpus tem um total de 5.498 enunciados; destes, 4.960 foram ana-
lisados. Os 538 enunciados nao analisados sao enunciados interrompidos ou
aqueles que continham muitas palavras nao transcritas (ndo compreendidas
pelo transcritor) e que por isso ndo permitiram uma avalia¢do da estrutura
do enunciado. Os resultados estdo sumarizados na Tabela 13.

Tabela 13
Enunciados simples e complexos verbais e ndo verbais do subcorpus

Verbal Verbal sem

. X Complexidade Verbal ~ ~ Nao
Tipologia ) , nio funcio Total
do enunciado nucleo i verbal
nucleo verbal

Simples 9,11% 0,79% 3,91% 9,01% 22,82%
Conversagoes

Complexos 9,68% 1,05% 0,87% 1,94% 13,53%

Simples 12,46% 1,63% 5,38% 10,44%  29,92%
Dialogos

Complexos 11,13% 1,03% 0,71% 2,10% 14,96%

Simples 3,33% 0,71% 0,58% 3,23% 7,84%
Monolégico

Complexos 8,89% 1,33% 0,06% 0,65% 10,93%
Total 55% 7% 12% 27% 100%

Do total de enunciados analisados, 27% sdo nio verbais (1.357 enun-
ciados nio verbais), ou seja, ndo contém nenhuma forma verbal. Dentre
os enunciados nio verbais, 17% (224) sao constituidos por simples mani-
festacbes de afirmacio, negac¢ao ou sinal de que o interlocutor esta acom-
panhando a interagdo como: hum hum, hum, ham ham, ahn, uhn uhn e uhn.
Mesmo excluindo esses casos, continuamos tendo uma grande quantidade
de ilocucdes organizadas em enunciados nao verbais.

A maioria dos enunciados (3.603 casos, correspondendo a 73% das
ocorréncias), entretanto, apresenta pelo menos um verbo. Entre estes estao
os enunciados que apresentam mais de uma estrutura sintatica indepen-
dente, das quais pelo menos uma constitui nticleo. Quinhentos e setenta e
um (12%) enunciados apresentam verbo, mas estes nao tém fungio verbal.
Vejam-se os exemplos a seguir.

Exemplo 13 (bfamdl03)
*LAU: mas nii € bonitim demais / chegar aqui //
*LUZ:é//
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Exemplo 14 (bfamdlo4)

*KAT: antes de passar aquele creme ele nii tava assim / espetado pos lados
ndo //

*SIL: tava ndo //

Exemplo 15 (bfamdlo4)
*SIL.: tomou sorvete / Heliana //
*HRM: tomei //

Exemplo 16 (bfamcv02)
*RUT: <vou ser obrigada> / né //
*TER: pois é / wai //

Exemplo 17 (bfamcv03)
*CEL: aqui o catorze bem morto ld agora // o’ p’ cé ver //
O verbo nio é o ntcleo do sintagma em 324 ocorréncias (7%).

Exemplo 18 (bfamdl01)
*FLA: cé nii quer comprar um trenzinho que espirra pro seu banheiro ndo //
*REN: trenzim que espirra //

Exemplo 19 (bfamdlo4)
*SIL: colocar esse aparelho do Tommaso / mesma coisa que tar num Big
Brogher //

Exemplo 20 (bpubdlo2)
*EUG: de que tipo de sanddlia cé quer //
*JAN: uma sanddlia que dé pra eu usar de dia e de noite //

Exemplo 21 (bfamcv04)
*HEL: pra / nenhum <objeto> / que tenha //

Uma visualiza¢do mais clara dos dados relativos apenas aos enuncia-
dos com verbo ¢ apresentada no Grafico 3. Na maioria dos enunciados
com verbo, este efetivamente representa o nticleo do enunciado. Contudo,
a propor¢ao de enunciados com verbo, mas nos quais este nao apresenta
funcdo verbal, é muito maior em conversag¢oes e dialogos, e muito mais
representativa em enunciados simples do que em enunciados complexos.
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Gréfico 3 - Enunciados simples e complexos com verbo no subcorpus

Novamente, percebe-se que conversagoes e didlogos apresentam uma
estruturacao de enunciados muito semelhante, tanto na composi¢ao dos
enunciados simples quanto dos complexos. Nos textos monologicos, a
propor¢io de enunciados verbais em que o verbo nao é niicleo é mais sig-
nificativa do que a propor¢ao de enunciados em que o verbo ndo cumpre,
efetivamente, uma funcio de verbo.

5. Conjuncgdes coordenativas e subordinativas
na fala e na escrita

Como mostramos nas se¢des anteriores, a presen¢a de um ntcleo
verbal no enunciado indica a formacio de estruturas oracionais, revelando
diferentes graus de complexidade estrutural da fala. Outra forma de acessar
tais caracteristicas é observar outros itens lexicais que indicam a formagao de
estruturas oracionais complexas: as conjun¢des coordenativas e subordina-
tivas. Analisamos aqui a ocorréncia das conjun¢bes mais frequentes da fala,
quais sejam, os itens coordenantes e e mas, e os subordinantes que e porque.

Primeiramente, vejamos a frequéncia de ocorréncia desses itens
nas sec¢Oes de fala e escrita do Corpus do Portugués, comparando a ocor-
réncia das conjuncdes e, mas, que e porque na fala e na escrita em lingua
portuguesa nas variedades europeia e brasileira (Tabela 13), passando em
seguida para a analise comparativa da fala espontanea (C-ORAL-BRASIL)
e na escrita do PB (corpus NILC/S3o Carlos, sem as ocorréncias da se¢ao
CETEMFolha - JOCF) (Tabela 14).
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Tabela 13
Frequéncia das conjuncbes e, mas, que e porque nas se¢des escrita e falada do Corpus do
Portugués, proporcao do total de palavras da amostra

Secido do corpus Escrita/Académico  Escrita/Jornalistico Escrita/Fic¢ao Fala
Tamanho (palavras) 5.754.506 6.488.917 5.937.484 2.083.296

Coordenantes 175.147 3,04% 169.895 2,62% 215.821 3,63% 68.581 3,3%
e 166.965 2,90% 150.913 2,33% 185.929 3,13% 53.024 2,5%
mas 8.182 0,14% 18.982 0,29% 29.892 0,50% 15.557 0,7%
Subordinantes 99.412 1,73% 159.546 2,46% 189.640 3,19% 88.853 4,3%
que 97.940 1,70% 154.159 2,38% 181.901 3,06% 80.845 3,9%
porque 1.472 0,03% 5.387 0,08% 7.739 0,13% 8.008 0,4%

Fonte: Davies; Ferreira (2006).

De modo geral, pode-se verificar a recorréncia de estratégias distintas
na fala e na escrita, e mesmo diferencas entre géneros de escrita diversos.
O texto académico mostra a importancia da coordenagio (3,04%) na escrita,
enquanto a subordina¢ao é bem menos utilizada (1,73%). Nos demais gé-
neros, a coordenagio é sempre mais utilizada, embora com uma diferenca
que parece pouco significativa. Na fala, a estratégia que aparece como mais
importante é a subordinagio (4,3%).

Na amostra de PB, confirmamos a mesma tendéncia observada no
Corpus do Portugués para a diamesia falada. A principal estratégia na fala
espontanea representada no C-ORAL-BRASIL ¢ a subordinac¢ao (4,33%).
Ja a escrita (corpus NILC/Sao Carlos) mostra a mesma tendéncia obser-
vada nos géneros Jornalistico e Ficgao do Corpus do Portugués, com uma
pequena prevaléncia da coordenacao sobre a subordina¢iao, mas que nio
chega a ser significativa.

Tabela 14
Frequéncia das conjuncdes e, mas, que e porque no C-ORAL-BRASIL (fala)
e no NILC/Sao Carlos (escrita), proporcao do total de palavras

Corpus e C-ORAL-BRASIL NILC/S3o Carlos*
Tamanho (palavras) 208.130 7.176.452
Coordenantes 5.457 2,62% 154.810 2,16%
e 3.771 1,81% 142.132 1,98%
mas 1.686 0,81% 12.678 0,18%
Subordinantes 9.017 4,33% 146.359 2,04%
que 7.889 3,79% 142.130 1,98%
porque 1.128 0,54% 4.229 0,06%

*Sem dados da secao CETEMFolha.
Fonte: Linguateca, 2011.
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Realizamos ainda um levantamento da distribui¢do dessas conjung¢des
no C-ORAL-BRASIL em rela¢do ao nimero de enunciados, para realizar
uma comparac¢do com os dados do C-ORAL-ROM. Os resultados sdo
apresentados na Tabela 15.

Tabela 15
Percentual de ocorréncia das conjungdes e, mas, que e porque por enunciado
no C-ORAL-BRASIL e no C-ORAL-ROM

Conjung¢io PB PE* IT ES* FR*
e (e y, et) 10% 27% 17% 29% 20%
mas (ma, pero, mais) 5% 7% 6% 8% 8%
que (che, que, que) 22% 34% 20% 22% 18%
porque (apenas PB) 3% - - - -

*Fonte: Cresti, 2005b, p. 239; valores aproximados.

Notamos que o PE tem uma propor¢ao bem maior de todas as con-
jungdes analisadas do que o PB. E muito provavel que isso seja devido as
caracteristicas do corpus do PE, que tem maior predomindncia de enun-
ciados com alta elaboragio textual, com maior propor¢ao de enunciados
complexos (ver Tabela 6), que sdo também mais longos e contém mais
unidades tonais (ver Tabela 10). Esses fatores devem gerar uma maior
frequéncia de conjungées por enunciado.

A frequéncia da conjungio que em PB ndo é diretamente comparavel
a frequéncia da mesma conjung¢do em italiano, francés e espanhol. Pri-
meiramente, é preciso considerar que uma porcentagem significativa de
que € devida a locuc¢bes das quais essa conjun¢ao é um dos componentes
(quando que, que que etc.). Com isso, a frequéncia do que em PB tende a ser
bem maior se comparada com as outras linguas. Em segundo lugar, em
PB (e também em PE e ES) ha a locu¢ido modal ter que (tener que), que nao
existe em I'T e FR.

No corpus do PB, as conjung¢Ges investigadas sdo menos frequentes do
que nos corpora das linguas que compdem o C-ORAL-ROM. E bem provével
que uma das causas para tal seja a alta frequéncia de enunciados simples
com rela¢do ao C-ORAL-ROM (ver Tabela 6), além de o PB ter também
uma média baixa de palavras por enunciado (ver Tabela 10).
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Esse raciocinio, aparentemente, nao se aplica se compararmos o PB e
o francés, ja que esta tltima lingua apresenta mais enunciados simples do
que o PB. Porém, se olharmos para o tamanho médio das unidades tonais
e enunciados em nimero de palavras (Tabela 10), observamos que a média
do frances é de 4,97 palavras por unidade tonal e 14,49 palavras por enun-
ciado, enquanto a média de palavras por unidade tonal do PB ¢ de 3,37, e
por enunciado é de 6,16. Uma unidade tonal com alto nimero de palavras
tem muito mais chance de originar estruturas complexas (como coordena-
¢ao e subordinacao), para as quais se faz necessario o uso de conjunc¢ées.

Os dados mostrados na Tabela 15 indicam a presenca de coordenagao
em pelo menos 15% dos enunciados do PB, e de subordinagao em pelo
menos 25% dos enunciados. Entretanto, é preciso ressaltar que a simples
ocorréncia desses itens na fala nao ¢ suficiente para compreender de que
modo esses operadores textuais atuam na composi¢ao dos enunciados e
que fung¢des executam. Analisando dados de fala espontanea, Cresti (2005b)
atesta que, na fala, as conjun¢bes muitas vezes ndo funcionam como ope-
radores 16gicos como acontece na escrita, especialmente as coordenativas
e e mas. Para ilustrar o uso comum dessas conjun¢des na escrita, vejam-se
os exemplos 22 e 23 extraidos do NILC/Sao Carlos:

Exemplo 22 (NILC/Sao Carlos)
par = 5415: As células “jogadas” para fora diferenciam-se e acabam
constituindo um tecido de revestimento adulto denominado suber.

Exemplo 23 (NILC/Sao Carlos)
par = 44588: Pode-se dizer que a ciéncia cognitiva tem um passado muito
extenso mas uma historia relativamente curta.

Diferentemente do que ocorre na escrita, na fala espontanea, ¢ muito
comum o uso dessas conjun¢des com fung¢des pragmaticas, como a abertura
do turno ou a liga¢do entre enunciados, e, portanto, atos de fala diferentes.
O valor linguistico desses operadores sintaticos ira variar de acordo com a
posi¢do que ocupam no enunciado. Um item lexical pode ocupar qualquer
uma das trés seguintes posi¢oes dentro do enunciado (Cresti, 2005b):

1. posigdo inicial: o item ocorre logo depois de uma quebra prosodica
terminal ou logo no inicio de turno dialogico. Essa posi¢do esta re-
lacionada a fung¢des pragmaticas tipicas da fala, como a abertura do

Tommaso Raso | Maryualé M. Mittmann 209



turno ou a ligacdo entre atos de fala (expressos pelos enunciados); a
funcio, portanto, é a de marcar o come¢o de um turno (tipica fun¢ao
pragmatica) ou de ligar unidades auténomas (os enunciados), o que
é uma func¢io muito diferentes da coordenacio sintatica através de
operadores 16gicos;

2. posi¢do articulada: o item ocorre imediatamente ap6s uma fronteira
prosodica de tipo ndo terminal; também as conjungdes nessa posi¢ao
nio devem ser confundidas com os operadores l6gicos; em caso con-
trario, se perderia a diferenca funcional entre conjun¢des nessa posi¢ao
e na posicao interna a unidade tonal/informacional: conectar unidades
informacionais ou conectar sintagmas. Nesta posi¢ao as conjung¢oes
e e mas normalmente mantém funcdes sintaticas semelhantes as da
escrita. Ja as conjungdes que e porque parecem exercer principalmente
a funcio de conector de informagio nio essencial (conectar adjuntos
ou parentéticos ao Comentario);

3. posigcdo linearizada: o item faz fronteira com outras palavras, no meio
de uma unidade tonal. Neste caso as conjun¢oes coordenativas normal-
mente sdo parte de constru¢des formulaicas, enquanto as conjung¢oes
que e porque cumprem funcio realmente de subordinacao sintatica.

Vejam-se exemplos das conjun¢des em cada uma das posi¢oes. No
exemplo 24 temos a conjunc¢ao porque em posi¢ao inicial. Em 25 a conjun-
¢ao mas esta em posigao articulada, e em 26 a conjun¢ao e esta em posi¢ao
linearizada.

Exemplo 24 (bfamdl31)

*MAR:s6 que tem que ser uns vaso pesado // tipo aquele quadradinho ld /
né//

*LIQ: é / uai //

*MAR: porque vaso pequenininho cai //

Exemplo 25 (bfammn12)
*JUN: a gente toca letra prépria / mas também faz muito cover / né //

Exemplo 26 (bfammn03)
*ALO: recebi o dinheiro e pronto //

Percebe-se, através desses exemplos, que o uso das conjunc¢des na fala
¢ diferente daquele encontrado na escrita. No exemplo 24, a conjun¢ao
porque esta em inicio de turno; neste caso, nao esta indicando relagdao de
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subordinagao sintatica, mas esta operando como um conector pragmatico,
introduzindo o turno ao mesmo tempo que o liga ao enunciado anterior.

De modo a verificar com maior detalhe como se da a distribui¢do das
conjungoes e, mas, que e porque, controlamos a posi¢ao em que esses itens
ocorrem nos enunciados do C-ORAL-BRASIL. Foram controladas as se-
guintes possibilidades quanto a posi¢do da conjungao: (a) inicio de turno;
(b) inicio de enunciado; (c) inicio de unidade tonal; e (d) meio de unidade
tonal. Também verificamos as ocorréncias de conjun¢ao em unidade tonal
dedicada, ou seja, quando o contetido locutivo da unidade tonal corresponde
somente a conjunc¢ao, como mostrado no exemplo 27.

Exemplo 27 (bpubdl10)
*ADA: eu / realmente eu acredito / que / o professor / ele tem que ter nogoes
de [/ 1] desses outros fatores que vdo influenciar a sala de aula //

Para as conjungdes, a posi¢do em unidade tonal dedicada corresponde
a func¢do informacional de unidade dialégica (veja-se o Capitulo 3), ou seja,
o que em outras tradi¢des ¢ chamado de marcador discursivo. Mais uma
vez, a prosodia determina o valor funcional de uma unidade.

A analise excluiu os itens que estivessem envolvidos em fendmenos de
retracting e os que estavam em enunciados interrompidos. Os resultados
gerais estao sumarizados na Tabela 16. Na Tabela 17 esta a frequéncia de
ocorréncia de cada conjunc¢io em unidade tonal dedicada, conforme a
posi¢do no enunciado.

Tabela 16
Ocorréncia das conjungdes e, mas, que e porque,
conforme a posi¢ao no enunciado no C-ORAL-BRASIL

Posi¢do da conjungio e mas que porque

inicio de turno

(posic¢éo inicial)

inicio de enunciado

(posi¢do inicial)

inicio de unidade tonal

(posi¢do articulada)

meio de unidade tonal

(posicao linearizada)

Total 3.587 100% 1.554 100% 7.479 100% 1.045 100%
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417 11,6% 442 28,4% 353 4,7% 164 15,7%

692 19,3% 476 30,6% 438 5,9% 345 33,0%

1.619  45,1% 612 39,4% 1274 17,0% 352 33,7%

859 23,9% 24 1,5%  5.414  72,4% 184 17,6%



Tabela 17
Ocorréncia das conjuncdes e, mas, que e porque em unidade tonal dedicada conforme a
posicao no enunciado no C-ORAL-BRASIL

Posi¢do da unidade e mas que porque

em inicio de turno 39 10,7% 44 18,2% 11 10,6% 33 14,7%

em inicio de

enunciado 119 32,5% 86 35,5% 17 16,3% 103 46,0%
no meio do

enunciado 208 56,8% 112 46,3% 77 74,0% 88 39,3%
Total 366/3.587 10,2% 242/1.554 15,6% 105/7.479 1,4% 224/1.045 21,4%

Nas se¢bes seguintes, discutimos os resultados para cada uma das
conjun¢des separadamente.

5.1 A conjuncao e

A conjuncao e apresenta uma importante fun¢io pragmatica de conec-
tar turnos e atos de fala (quando em posi¢do inicial de turno ou enunciado)
em cerca de 30% das ocorréncias: 11,6% em inicio de enunciado e 19,3% em
inicio de turno. Neste ultimo caso, ¢ muitas vezes utilizada para introduzir
ou refor¢ar um argumento.

Exemplo 28 (bfamdl27)

*LUA: 6 Gigi / servigo de pedreiro td pagando tdo bem / quem sabe cé nii
muda de ramo hhh //

*LIA:oh hhh // ndo / mas caleja muito a mdo de mulher // se nii fosse isso
/ minha filha / tava dentro //

*LUA: e se nii fosse pela beleza / né / Gigi hhh //

*LIA:é //

*LUA: se nil fosse +

*LIA:ter que ficar &a [/1] cum [/1] ca mio / toda / cortada / Deus
me livre //

*LUA: se nil fosse a questdo estética //

*LIA: e mdos que fazem maquiagem nii pode pegar servico muito pesado
ndo //

A posi¢ao articulada é aquela que parece ser mais relevante para o uso
do e. Esta conjun¢ao ocorre em posi¢ao articulada (no inicio de unidade
tonal, mas n3o de enunciado) em 45% dos enunciados. Estes resultados
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corroboram os encontrados para a lingua italiana, na qual o e esta em po-
sicdo articulada em cerca de 43% dos casos (Cresti, 2005b), mantendo uma
fun¢io semelhante a que desempenha na escrita (coordenagdo copulativa).

Exemplo 29 (bfamcv20)

*CAD: deu ele pra adogdo / ai ele foi levado por esses jesuitas / foi / criado
nos Estados Unidos / formou em medicina / e virou cirurgido plastico um
dos mais famosos de Hollywood //

A posicao linearizada é a menos frequente (23,9%) e normalmente
esta associada a expressoes formulaicas e construgoes fixas, apresentando
entao fun¢do composicional especifica (lexical).

Exemplo 30 (bfamcv02)
*RUT: portanto / eu nii vou / oferecer mundos e fundos néio //

Exemplo 31 (bfamcv04)
*HEL: esse é novo // eu [/ 1] eu conhego o velho Imagem e A¢do //

No PB, também parece ser muito comum o uso da conjungdo e em
posicio linearizada para compor construg¢des verbais com valor aspectual.

Exemplo 32 (bfammn01)

*MAL  quando chegou ld na frente / €’ viu que ela ia pegar ele mesmo/ ele[ /1]
ele tivou / uma capa / / como é que chama o nomeda capa / cé falou aquele dia
comigo //

*DUD: pelerine //

*MAL ¢ // tipo assim / o nome da capa // e’ pegou e jogou //

Exemplo 33 (bfamcv27)
*RAL: quando eu descartei achei que nunca ia sair pramim // aifoi e saiu//
uhn //

Em 10,2% das ocorréncias da conjuncio e, esta encontra-se em uma
unidade tonal dedicada. Essa posicdo é tipica, quanto as quatro conjunc¢oes
em exame, da fun¢io de unidade dialégica. Neste caso, normalmente o e
tem a fun¢ao informacional de Conector Discursivo e nao apresenta fun¢ao
de coordenacio copulativa oracional, mas sim a de conectar unidades de
Comentérios Ligados em uma Estrofe, ou ligar subpadrées informacionais
dentro de uma Estrofe, ou, naturalmente, de ligar enunciados: s3o todos
casos em que a func¢do de base acaba sendo aquela de conectar atos de fala.
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Exemplo 34 (bfammn09)

*MAU: ai / eu fui / me internaram / e / na época / eu tinha um médico / ld
em Caxambu / que chamava doutor Luis Carlos / uma pessoa até muito boa /
um meédico bom da época / que ele cuidava de crianga //

Quando ocorre com essa fun¢io informacional, percebemos que o e
normalmente € utilizado em posi¢dao medial (56,8%), o que indica que essa
conjun¢ao muito provavelmente conecta Comentarios Ligados dentro de
uma Estrofe.'

5.2 A conjuncao mas

A conjunc¢ao mas aparece predominantemente em posi¢ao inicial, de
turno (28,4%) e de enunciado (30,6%), totalizando 58% das ocorréncias nes-
sa posi¢ao. Também neste caso os dados do PB confirmam as observagoes
de Cresti (2005b) para o italiano. Quando usada na abertura do enunciado,
essa conjung¢ao tem uma func¢ao argumentativa, marcando um contraste
total ou parcial com a argumentagao do interlocutor.

Exemplo 35 (bfamcv08)

*REN: ¢ // eu sabia que na hora que ela comegou a pegar os trem / ela ndo
lembrava / tudo que ela tinha passado desde o Ice //

*BRU: inda falei assim // fecha o caixa / e comega de novo //

*REN: ¢ //

*FLA: mas ela nii ia passar tudo de novo / também // nii ia ndo //

Em posi¢ao articulada (39,4%), mas esta ligado a estratégia de estru-
turagdo textual e mantém a func¢do adversativa (mas muitas vezes parcial).

Exemplo 36 (bfamcv08)

*DEB: o0 ano passado eu ndo trabalhei com esse projeto / ndo trabalhei porque
/ exatamente porque o devedé estragou / na época /eu fiquei / muito brava /
porque eu gostaria que a escola /providenciasse o devedé / ndo providenciou /
ndo foi possivel / né / mas esse ano a minha postura foi diferente / falei /
ndo / eu acho que / meu papel de professora / social / né / cidadd / e eu tenho
que fazer isso //

'“ Estrofes sdo entidades linguisticas concluidas, mas que, diferentemente dos enunciados,
apresentam mais de uma unidade nuclear, chamadas de Comentarios Ligados. Veja-se o
Capitulo 3.
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A conjungido mas € a menos recorrente em posi¢ao linearizada, apenas
1,5% das ocorréncias. Nessa posi¢ao, mas atua com fun¢ao adversativa, em
construgdes como a exemplificada em 37.

Exemplo 37 (bfamfi35)
*LIA: ea mora la pertinho //
*LEO: apesar que / mora perto mas nii é muito pertinho ndo //

A conjunc¢io mas também é utilizada na fala como em unidade tonal
dedicada (15,6%), principalmente em posi¢do inicial de turno (18,2%) e
de enunciado (35,5%), apresentando a fun¢do de Conector Discursivo,
tazendo aligacao entre Comentarios ou ente subpadroes em uma Estrofe.

Exemplo 38 (bfammn24)

*MIC: o[/1]o método de ensino // bom // pra drea especifica que é o curso
/ diz que é um curso excelente // &he / me parece/ se eu ndo me engano / é
relagoes publicas //

*BRU: ah /td //

*MIC: que seria um curso bom / também //_mas / igual eu tava te falando
/ essa / &meni [/2] essa mulher [/2] essa prima de Esmeralda / ela / fez
publicidade / e ela falando comigo que ela sempre / teve vontade de &s [/1]
ser / uma coisa na vida //

5.3 A conjuncgao que

Que € a principal conjunc¢ao utilizada em constru¢des subordinadas,
e, como vimos, ¢ muitissimo utilizada na lingua falada. Ainda assim, essa
conjun¢ao nem sempre apresenta a func¢do sintatica de subordinante, ha-
vendo casos em que seu valor pragmatico ¢é evidente.

Exemplo 39 (bpubcv04)

*ANT: 6 William // xd eu te falar / t6 querendo fluoxetina // verdade//
vinte &fi [/ 1] miligramas //

*WIL: vinte miligramas //

*ANT:¢é//

*WIL: td //

*ANT: e outra coisa / Tiane teve aqui hoje //

*WIL: hoje //

*ANT: que ea falou que &vi[/1]ia / vim aqui pra te pagar / etal //
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A conjuncao que ocorre em posi¢ao inicial em 10,6% das ocorréncias,
abrindo turnos (4,7%) e enunciados (5,9%). Nessa posicao, que tem princi-
palmente uma funcao interrogativa (seja sozinho ou em locugdes interro-
gativas), como mostrado no exemplo 40. Também é bastante comum o uso
do que inicial (mas ndo somente) em expressoes exclamativas (exemplo 41).

Exemplo 40 (bfamcv13)
*MNV:é // foi // a perna comegou a doer / né // comegou a doer / eu falei /
uai // que negocio é esse //

Exemplo 41 (bfamcv33)
*HEL: que lindo //
*BAO: Nossa / que lindo isso / gente //

Quando a conjunc¢ao que esta em posic¢ao articulada (17%), esta nao
funciona como um subordinante, pois ndo ha rela¢do de dominancia sinta-
tica entre unidades prosédicas distintas. Sua fun¢ao nestes casos é conectar
unidades informacionais justapostas, marcando o encadeamento de ideias.
Normalmente introduz unidades com teor explicativo (comumente Paren-
téticos, mas também unidades de Comentarios Ligados e de Apéndice).

E a conjun¢io que menos ocorre em unidade tonal dedicada (apenas
1,4%). Esses dados indicam que a fun¢do principal dessa conjun¢do na
fala é a subordinante ou a de introduzir unidades justapostas, com pouca
frequéncia de usos pragmaticos, ainda que estes também existam, como ja
exemplificado. O exemplo 42 abaixo mostra estes dois usos do que: unidade
tonal dedicada (em inicio de enunciado) e em posi¢ao articulada. Note-se
que em posicao articulada nao ha subordinagdo sintatica com a unidade
precedente.

Exemplo 42 (bfammno5s)

*CAR: porque eu / também se fosse pela mde / nii levaria ndo // mais pela
avé // e outa também //_que / quando nés fomos levar o papel do advogada
ld pra assinar / que a advogada é que mexeu pra mim / ela nii queria
assinar //

A conjun¢ao que é a Uinica que aparece com maior frequéncia na po-
si¢do linearizada (74% das ocorréncias), configurando-se como a principal
conjun¢ao subordinativa. Em posi¢ao linearizada, a conjuncao que realiza
fun¢Ges verdadeiramente sintaticas, como a introdugdo de orag¢oes relativas,
pseudorrelativas e clivadas, entre outros tipos.
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Que € um item extremamente produtivo na fala, participando de muitas
estruturas, com diferentes valores. A Tabela 18 abaixo sumariza as princi-
pais construg¢oes com que no C-ORAL-BRASIL e sua respectiva frequéncia.

Tabela 18
Ocorréncia das constru¢des mais comuns com a conjun¢do que no C-ORAL-BRASIL
(valores percentuais relativos ao niumero total de ocorréncias da conjuncéo)

Seq. Construcao Freq. % Seq.  Construcao Freq. %
1 ter que 617 8,25% 15 como que 34 0,46%
2 que que 406  5,43% 16  pra/para que 32 0,43%
3  doque 238 3,18% 17 assim que 29 0,39%
4 como é que 223 2,98% 18  queé que 28 0,37%
5 s6 que 143 1,91% 19 mesmo que 21 0,28%
6 que (exclamacio) 131 1,75% 20  quanto que 18 0,24%
7 de que 101 1,35% 21 que nem 15 0,20%
8 por que 88 1,18% 22 emque 12 0,16%
9  qualque 64  0,86% 23 sebem que 9 0,12%
10 na hora que 62  0,83% 24 naépoca que 7 0,09%
11 por que que 57  0,76% 25  sempre que 6 0,08%
12 depois que 52 0,70% 26  bem que 4 0,05%
13 quem que 43 0,57% 27  ainda que 4 0,05%
14 ?ilrllferrogagﬁo) 41 0,55% 28 :ﬁfa bem 4 0,05%

5.4 A conjunc¢ao porque

A conjungao porque ocorre especialmente em posicao inicial (48,7%),
abrindo o turno (15,7%) ou, principalmente, o enunciado (33%). Nao
introduz ora¢do subordinada, mas frequentemente tem fungdo de dar
apoio a argumentacao.

Exemplo 43 (bfammn28)
*REG: mamde desceu do carro também / jd ia / eu / mde / segura o Jodo
// porque eu pus a mdo / minha filha // e eu senti o Jodo nascendo //
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A posi¢ao articulada é a segunda mais relevante no uso da conjun¢ao
porque, com 33,7% das ocorréncias.

Exemplo 44 (bfamdlos)

*ANE: &he / essa localiza¢do aqui / eu nii acho ruim //

*RAQ: eu gostei também foi por causa do construido jd ao redor / né //
*ANE: ¢ //

*RAQ: ésim //

*ANE: td tudo construido //

*CES: Anete // ele[/1] e’ disse que é &d + final de novembro // é / porque
agora é rdpido / isso aqui //

O uso como conjun¢io subordinativa é o menos importante. Porque
esta em posicio linearizada em 17,6% das ocorréncias (184 casos). E re-
levante o fato de que, nesta posi¢ao, 100 ocorréncias (54%) equivalem a
expressao € porque. Destas, 56 ocorréncias estdo em posi¢do inicial de turno
(29 ocorréncias) e de enunciado (27 ocorréncias), 29 estdo em posi¢io ar-
ticulada e 15 ocorréncias de ¢ porque estao em posicao linearizada. Outras
nove (5%) sdo ocorréncias da expressao mas ¢ porque, trés em inicio de turno
e seis em inicio de unidade tonal. Excluindo-se estes casos, restam apenas
75 ocorréncias (41% do total de porque linearizado) da conjungdo porque
com a fun¢io subordinativa que se assemelha a da escrita.

Exemplo 45 (bfammn23)

*MEL: e / e ai / &he / a gente continuou essa aula / foi / por causa da
indisciplina hhh / deu pra fazer assim mas cé [/ 1] pra vocé fazer uma coisa
/ pequena / pouca coisa / gasta ja a aula inteira porque eles ndo prestam
atengcdo / é uma bagunca / nts / é//

A conjungio porque é a mais utilizada com fun¢ao pragmatica, confor-
me ja demonstrado por sua alta frequéncia em posi¢ao inicial, mas também
por ser a mais frequente em unidade tonal dedicada (21,4%), cumprindo
uma funcdo de Conector Discursivo ou de Fatico.

Exemplo 46 (bfamcv13)

*ATA: Mané / o’ / eu fiquei feliz de encontrar [ /2] océ encontrou /dois gente
boa ai / com cé / no quarto / batendo papo //

*MNV: ndo / ¢ / uai //

*ATA: porque / a pessoa ficar sozinha é ruim / né //
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Os dados apresentados corroboram em muitos aspectos as conclusées
de Cresti (2005b) para a lingua italiana falada, que mostrou o predominio
das conjun¢des coordenativas em posi¢oes inicias de turno e enunciado e
o predominio da conjun¢io subordinativa que em posicGes linearizadas. A
analise interlinguistica confirma que a segmentag¢ao prosodica atua como
nivel estruturante da informagao na fala e revela aspectos comuns entre as
linguas romanicas analisadas.

6. Considerag¢odes finais

Neste capitulo, apresentamos uma comparacao da fala espontanea do
PB a partir do corpus C-ORAL-BRASIL com a diamesia escrita, além de uma
comparagao com as linguas europeias representadas no C-ORAL-ROM. A
comparagao envolvendo o uso de verbos e nomes revelou algumas particu-
laridades do PB, indicando uma prevaléncia muito maior de verbos na fala
brasileira do que a observada nas demais linguas comparadas (portugués
europeu, italiano, espanhol e franceés).

As medidas relacionadas ao tamanho e a composi¢do dos enunciados
(simples e complexos) demonstraram a importancia do enunciado como
entidade de referéncia da fala. Além disso, sdo indicadores importantes do
grau de interatividade das situag¢oes gravadas, que se reflete em uma grande
acionalidade nos textos, o que deve ter como reflexo uma grande quanti-
dade e variedade de valores ilocucionarios nos textos do C-ORAL-BRASIL.

Principalmente, apresentamos aqui evidéncias em favor da fungao
estruturante da prosodia em seu papel de segmentar o continuo da fala em
unidades de a¢do e de informagao, possibilitando desse modo que a lingua-
gem cumpra sua fun¢ido comunicativa. Consideramos fundamental que os
estudos originados a partir do C-ORAL-BRASIL (e possivelmente em outros
recursos) levem em consideracao a segmentacio da fala em enunciados e
unidades tonais, tendo em vista que essa segmentagao ¢ o recurso natural
de envelopamento das estruturas linguisticas em outros niveis.
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